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ČESKÁ REPUBLIKA 

TRESTNÍ PŘÍKAZ 

Soudkyně Okresního soudu v Mostě vydala dne 28. května 2025 v Mostě podle § 314e odstavce 1 
trestního řádu následující trestní příkaz:  

Obvinění 

1. mladistvý , narozený  v , trvale hlášen třída  
, adresa pro doručování třída 

2. , narozená  v  trvale hlášena třída 
, adresa pro doručování třída  

jsou vinni, že                                                                                                               

dne 31. ledna 2024 v době mezi 17:21 hodin a 17:47 hodin v Mostě, ulice třída  
, v bytě , narozené , do kterého vešla nejprve 

obviněná  a poté mladistvý , napadla, po předchozí slovní rozepři 
obviněná  v obývacím pokoji uvedeného bytu , narozeného 

 a , narozenou  tak, že  udeřila 
nejméně jedenkrát rukou do obličeje, tahala ji za vlasy, strkala do ní a povalila ji na zem a  

 udeřila nejméně jednou ranou rukou do obličeje, přičemž poškozené  
upadl na zem mobilní telefon značky Samsung Galasy S9 v hodnotě 1 000 Kč, který ze země 
sebrala obviněná  a předala ho mladistvému  s tím, aby mobilní 
telefon zničil, avšak mladistvý, který byl svědkem jednání obviněné, si mobilní telefon uložil do 
kapsy kalhot a následně spolu s obviněnou z místa odešel a mobilní telefon nejméně do 
10. května 2024 používal,  

tedy 

mladistvý  

užíval věc, která je výnosem z trestné činnosti spáchané na území České republiky jinou osobou,   

obviněná  

si přisvojila cizí věc tím, že se jí zmocnila a čin spáchala na věci, kterou měl jiný při sobě a 
dopustila se veřejně výtržnosti tím, že napadla jiného,  
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čímž spáchali 

mladistvý 
provinění legalizace výnosů z trestné činnosti podle § 216 odstavce 1 alinea prvá trestního 
zákoníku,  

obviněná  
jednak přečin krádeže podle § 205 odstavce 1 písmeno d) trestního zákoníku 

jednak přečin výtržnictví podle § 358 odstavce 1 trestního zákoníku,   

a odsuzují se  

mladistvý 
podle § 216 odstavce 1 trestního zákoníku a § 31 odstavce 1 zákona č. 218/2003 Sb. k trestnímu 
opatření odnětí svobody v trvání 6 (šesti) týdnů.  

Podle § 81 odstavce 1 trestního zákoníku a § 33 odstavce 1 zákona 218/2003 Sb. se výkon 
trestního opatření odnětí svobody podmíněně odkládá na zkušební dobu 12 (dvanácti) měsíců. 

obviněná 
podle § 358 odstavce 1 trestního zákoníku a § 43 odstavce 1 trestního zákoníku s přihlédnutím k 
§ 314e odstavce 2 trestního řádu k úhrnnému trestu odnětí svobody v trvání 4 (čtyř) měsíců. 

Podle § 81 odstavce 1 trestního zákoníku a § 82 odstavce 1 trestního zákoníku se výkon tohoto 
trestu podmíněně odkládá na zkušební dobu v trvání 12 (dvanácti) měsíců. 

Podle § 228 odstavce 1 trestního řádu je obviněná  povinna nahradit poškozené 
, narozené  trvale bytem adresa pro 

doručování , majetkovou škodu ve výši 1 000 Kč. 

Poučení: 

Proti tomuto trestnímu příkazu lze do osmi dnů od jeho doručení podat u zdejšího soudu odpor. 
Odpor může podat státní zástupce, obviněný a v jeho prospěch osoby uvedené v § 247 odstavce 
2 trestního řádu. Právo podat odpor nenáleží poškozenému. Pokud je odpor podán včas a 
oprávněnou osobou, trestní příkaz se ruší a ve věci bude nařízeno hlavní líčení a samosoudce 
nařídí ve věci hlavní líčení. Při projednání věci v hlavním líčení není samosoudce vázán právní 
kvalifikací ani druhem a výměrou trestu obsaženými v trestním příkazu. Pokud si obviněný odpor 
nepodá, vzdává se tím práva na projednání věci v hlavním líčení a trestní příkaz se stává 
pravomocným a vykonatelným.  Po doručení trestního příkazu může se oprávněná osoba odporu 
výslovně vzdát. Před právní mocí rozhodnutí platí zákaz zcizení propadlé věci nebo jiné 
majetkové hodnoty, který zahrnuje i jiné dispozice směřující ke zmaření trestu propadnutí věci 
nebo jiné majetkové hodnoty (§ 70 odstavce 5 trestního zákoníku). 

Most 28. května 2025 

Mgr. Jitka Neterdová v. r. 
soudkyně 

  




